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Resumen

Se evaluaron tres hibridos de maiz bajo tres réwadefertilizacion nitrogenada (50, 100
y 150 kg de N/ha) durante la estacion lluviosa 261 % Granja Experimental Agricola
de la ESPOL (Escuela Superior Politécnica del BjpGuayaquil, Guayas, Ecuador.

El suelo donde se implementd el experimento séfickakomo Vertisol y es conocido
como de alta fertilidad, teniendo en cuenta suatdenido de mineral arcilloso tipo 2:1
tales como la montmorillonita y/o ilita. Con undCCy saturacién de bases en la
superficie de 43,9meq/100g y 99,4%, respectivamehi@s hibridos que se
experimentaron son: Pioneer 4039 (P4039), AdvaRis8 4AV9313) y Advanta 9139
(AV9139), distribuidos por la compafiia FARMAGRO. [Eh &rea experimental, se
aplicaron tres niveles de fertilizacién nitrogené&i@, 100 y 150kgN/ha), 50 kg de(®

y 50 kg de kO/ha, respectivamente.

Como caracteristica agrondmica, se observé difexesignificativa al 1% no sélo para
el hibrido sino también para el nitrégeno, asi cemda longitud de hoja, obteniendo el
mas alto valor para el AV 9139. Al igual que es@anterior, el rendimiento del grano
con 14% de humedad, se observé una diferencidisagiva al 5% para la interaccion.
Aunque el mas alto rendimiento fue para el AV91s89pbservd una tendencia negativa
de acuerdo a la mayor dosis de nitrégeno. Recomenda el hibrido AV 9139 con la
aplicacion de 50kgN/ha de acuerdo con los resutatitenidos en el analisis econémico.

Palabras clave: Aplicacion econdmica, Beneficio neto, Fertilizacidiitrogenada,
Hibrido, Maiz, Vertisol,

Evaluation of the grain yield with three hybrids asociated with three levels of the
nitrogen application during rainy season at the soéiVertisol in the maize culture,
Guayaquil, Guayas, Ecuador

Summary
It was evaluated three hybrids of corn under tleghevels of the nitrogen application
(50, 100 and 500kgN/ha) during the rainy seasdneaExperimental Field in the ESPOL
(Escuela Superior Politécnica del Litoral), Guayhdgsuayas, Ecuador.
The soil where the experiment was implementedassified as Vertisol and it is known



as high fertility, taking into account its high ¢ent of type 2: 1 clay mineral such as
montmorillonite and / or illite.

It was 43,9 meqg/100g for CEC and 99,4% for the lsadaration, respectively. These
hybrids which were experimented are: Pioneer 463889), Advanta 9313 (AV9313)
and Advanta 9139 (AV9139), respectively.

On the experimental area, it was applied 50KRand 50kgkO/ha, respectively.

As agronomic character, it was observed the sicamti difference al 1% not only for the
hybrid but also for nitrogen, as well as for lengtheave, obtaining the largest for the
AV 9139. Like the previous case of the grain yielith 14% moisture, it was observed
the significant difference at 5% for the interantio

Although it was the highest performance for the 299, it was observed the negative
trend in accordance with the higher nitrogen am&uRecommending the hybrid AV
9139 with the application of 50kgN/ha accordingdfte results obtained with the highest
net benefit.

Key words: Economic application, Hybrid, Maize, Net profit, tiigen fertilization,
Rainy season, Vertisol.

Introduccién

La calidad del grano de maiz para el consumo hurest@asociada tanto con su
constitucion fisica, que determina la textura yedar como a su composicion quimica,
gue define el valor nutricional y las propiedadasblédgicas.

Los mercados son cada vez mas exigentes y sesatepor el contenido de
proteinas, aminoacidos, almidén, aceites y demé@paonentes.

El Maiz es una planta de facil desarrollo y de pooin anual, pertenece al
género de las Zeas, de nombre cientiiea mays, familia de las gramineas. El maiz
amarillo duro (tipo cristalino) que se produce @ud&tlor, es de excelente calidad tanto
para la elaboracion de alimentos balanceados car® lps industrias de consumo
humano; debido a su elevado contenido de fibra, carbohidratos, caroteno y el alto nivel
de rendimiento en la molienda, asi como por susigse nuestro maiz es de gran
aceptacion en paises fronterizos.

De la produccion nacional de maiz, la aviculturastone el 57%, alimentos
balanceados para otros animales 6%, exportaciorolamBia 25%, industrias de
consumo humano 4%, el resto sirve para el autocomgusemilla.

Ademas, Ecuador tiene la capacidad de exportarrgdbgtos del maiz, tales
como la sémola. Estos productos son utilizados glaksorar polenta, arepas y snacks.

La Tabla N1 muestra la superficie sembrada de los difereipes de maiz, seguin
las regiones del Ecuador. Asi en la costa se peodna mayor superficie, mientras que
para la sierra se produce en mayor superficie swxe.



Tabla N°1. Superficie por region de los diferentes tiposrndgz sembrados en el

Ecuador.
Regiones Maiz duro| Maiz duro | Maiz suave| maiz suave
choclo (ha)| seco (ha) | choclo (ha)| seco (ha)
Total Nacional 18397 237170 40910 146848
Regién Sierra 1093 43853 40825 145925
Region Costa 17176 184359 60 910
Resto del Pais 128 8958 25 13

(Fuente: Datos al 2006, www.sica.gov.ec)

A continuacién, la Tabla ¥ muestra el porcentaje de la produccion en las
provincias representativas del Ecuador. Principatmee produce en las provincias de
Los Rios, Manabi y Guayas, sumando un 76% dels@marada en el pais.

Tabla N°2. Porcentaje de la produccion en las provinciasessgrtativas en Ecuador.

Provincias Ma!’z
Produccién (%)
Guayas 21
Los Rios 33
Manabi 22
Loja 8
Pichincha 1
Imbabura 1
Tungurahua 0
Resto de provinciag 14
Total 100

Materiales y Métodos

(Fuente: Datos al 2006, www.sica.gov.ec)

Se sembraron tres hibridos maiz bajo tres nivadsrtilizacion nitrogenada (50,
100 y 150kg N/ha) durante la estacion lluviosaai 2019 en la Granja experimental
de la ESPOL (Escuela Superior Politécnica del BjpGuayaquil, Guayas, Ecuador.

El orden de suelo encontrado en el area experiinam&sponde a un Vertisol y
es conocido por su alta fertilidad, con un altetenido de mineral arcilloso tipo 2:1 tales

como la montmorillonita y/o ilita.

Como hibridos, se utilizaron el Pioneer 4039 (P3088vanta 9313 (AV9313) y
Advanta 9139 (AV9139), respectivamente.

El area experimental es de 734,4yrse separaron 9 subparcelas de 83, §rae
sortearon los tres hibridos con tres repeticiohdsmas, en cada subparcela se separaron
tres subparcelas de 27,2roon los tres niveles de fertilizacion nitrogengs@, 100 y

150kgN/ha) al azar.

Para la fertilizacion fosfatada, se utilizo el femante comercial DAP (18%N-
46%P0s5-0%K20) aplicAndose 50kgPs/ha en cada tratamiento.

Para la fertilizacién potasica se aplicaron 50 ¥9#Ka, usando el KCI (0-0-



60%K>0), al igual que el caso del Bonanza nitro, selixd, separando las tres épocas.

La siembra del maiz se realizo a una distanci®a@Bentre hileras y 20 cm entre
plantas, dejando una planta por hoyo, para unapidiol de 62500 plantas/ha.

Para el control de arvenses se aplic6 150 ml dblidida paraquat por 20L de
agua.

Antes de la cosecha, se realiz6 la evaluacionsledeacteristicas agrondmicas,
tales como: altura de planta, insercion de mazgriumgitud de hoja, al azar con 10
plantas cada dos hileras.

Se realiz6 la cosecha en el area (til (2,0m x E@12 nf).

Una vez obtenida una humedad del grano del 14%es&on los tratamientos
convirtiéndolos a kg/ha, usando los rendimientdertdos en el area util.

Luego, se realizo el tratamiento estadistico (Aaem parcelas divididas sobre
Bi factoriales), para altura de planta (cm), ingarcle la mazorca (cm) y longitud de hoja
(cm) como caracteristica agronomica y el rendinoielet grano (kg/ha), respectivamente.

Resultados y Discusion

1.Caracteristica quimica del suelo antes de la siéma y fertilizacion

Se clasifica el suelo como un Vertisol (Taxonoddbsuelo por USA) en la Granja
experimental en la ESPOL. Al inicio del mes de eawre del 2018 se describio la
calicata del suelo para que conocer las caradtadgdisicoquimica del suelo cultivado.

Para confirmar la diversidad del suelo en el amdadGranja experimental, se
analizaron dos sitios Ay B con diferentes textutasuelo.

1.1. pH (H0)

La Figura N1 muestra la dinamica del pH en el suelo. Se obsmxca de 7 para
el pH en la superficie, pero, para 50cm de la prdilad, mas de 7 en el suelo.
Basicamente, se considera la acumulacion de basésndo en cuenta la caracteristica

mineral arcilloso con muy alta fertilidad en el lsue
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Figura N°1. Dindmica del pH en el suelo.



1.2. CE (Conductividad Eléctrica)

La Figura N2 muestra la dinamica de la CE en el suelo. Relaténte, se observo
alto valor en la superficie, de acuerdo con la yrdidad, se disminuy6 para la CE,
relativamente. Se observo alta diferencia paraleren 30cm de la profundidad.
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Figura N°2. Dindmica del CE en el suelo.

1.3. Materia organica

La Figura N3 muestra la dinamica de la materia organica ersuelo.
Relativamente, se observo alto valor en la superfie acuerdo con la profundidad, se
disminuy6 para la MO, relativamente. En realidadpkservo alto valor para la MO en
los suelos minerales, se consideré muy alta fatilien el suelo Vertisol.
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Figura N°3. Dindmica de la MO en el suelo.

1.4. P disponible

La Figura N4 muestra la dinamica del P disponible en el sugéoobservo el
valor mas alto a 30cm de profundidad con respdatalar en la superficie. Se considera
una alta influencia de la materia organica comonbiga residual y forma quelato con el
P aplicado, lixiviandose a mayor profundidad.
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Figura N°4. Dindmica del P disponible en el suelo.
1.5. CIC (Capacidad de Intercambio Cationico)

La Figura N5 muestra la dinamica de la CIC en el suelo. Obtetise valores
altos para la CIC, por encontrarse con arcillaigel2:1 tales como la montmorillonita e
ilita principalmente.
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Figura N°5. Dindmica de la CIC en el suelo.
1.6. Ca intercambiable

La Figura N6 muestra la dinamica del Ca intercambiable enuelos Se
observaron valores altos en todas las profundglad
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Figura N°6. Dinamica del Ca intercambiable en el suelo.



1.7. Mg intercambiable

La Figura N7 muestra la dinAmica del Mg intercambiable eruelas Al igual
gue caso anterior se observaron valores altosdas tias profundidades. Se considera
una alta relacién con el valor de la CIC (ver lgufa N5).
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Figura N°7. Dindmica del Mg intercambiable en el suelo.
1.8. K intercambiable

La Figura N8 muestra la dindmica del K intercambiable en elslA diferencia
del caso calcico y magnésico, se observé muy l&{ en todas las profundidades.

K intercambiable (cmol/kg)
0.0 0.2 0.4 0.6 0.8

0.716

-25 0.687

Profundidad (cm)

0.289

Figura N°8. Dindmica del K intercambiable en el suelo.
1.9. Na intercambiable

La Figura N9 muestra la dinAmica del Na intercambiable eruelos También,
se realiz6 el andlisis del Na intercambiable. Fés bajo para el Na que el valor potasico
en el suelo. Pero, a diferencia del caso potaaionent6 para el valor de acuerdo con la
profundidad. No podria ignorar la salinidad dellsue
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Figura N°9. Dindmica del Na intercambiable en el suelo.

2. Proporcidn de las cuatro bases en cada profundid en los dos suelos

La Figura N10 muestra la proporcion de las cuatro basessret A, separando
tres profundidades tales como 0-10cm, 10-30cm p@Mrn. Como la caracteristica
quimica del suelo Vertisol de contar con un altotenido de mineral arcilloso tipo 2:1,
se observo la mas alta donacion para el Ca en tasiggofundidades, siguiendo el Mg
en el suelo. Para el Ca, cerca de 60%, mientrapayaeel Mg 35-37%. Totalmente, para
la saturacion de bases, fue de méas de 99% enlesdaofundidades, por lo que muy alta
saturacion de bases para el suelo.



Superficie. 0-10cm, Saturacién de Profundidad. 10-30cm, Saturacién de
bases99,4% en el suelo bases99,4% en el suelo
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Figura N°10. Proporcion de las cuatro bases en el suelo.
3. Comparacion de las dos bases el suelo
3.1. Comparacion de la dinamica de las dos bases
Las Figuras RL1 y N°12 muestran la dindmica del Ca y Mg (%) en el suedoa
el Ca, se observé mas alto B que el Mg en todagrtdandidades, fue de alrededor de

64% para el Ca 'y 36% para el Mg, respectivamente.
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Figura N°11. Dinamica del Ca (%) en el suelo.
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Figura N°12. Dinamica del Mg (%) en el suelo.

3.2. Comparacion de la dinamica de Ca/Mg en el swel

La Figura N13 muestra la dinamica del Ca/Mg en el suelo. 8kzteel célculo,
usando el resultado del Ca y del Mg intercambiédtel/kg).

Como balance del Ca:Mg:K, es mejor para 5:2:1,ra @&/Mg, 2,5 como buen
balance entre las dos bases. En realidad, se dbsemwos del 2,5 para la proporcidon en
todas las profundidades, y un poco mas alto cahwathél Mg en el suelo.

Ca/Mg

0.0 0.5 1.0 15 2.0
0

-5
-10
-15
-20
-25 1.71
-30
-35
-40
-45
-50

1.75

Profundidad (cm)

1.57

Figura N°13. Dinamica del Ca/Mg entre los suelos Ay B.

3.3. Comparacion de la dinamica del K en el suelo
La Figura N14 muestra la dinamica del K (%) en el suelo. Gbtatose un bajo

porcentaje dentro de las cuatro bases. por lateaistcca de las arcilloso tipo 2:1 de
expandirse y contraerse.
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Figura N°14. Dinamica del K (%) en suelo.
4. Caracteristica agrondmica para el maiz

4.1. Altura de la planta

La Figura N15 muestra la altura de cada hibrido para cadantiahto
nitrogenado. De los resultados del andlisis deamada, no se observo diferencia
significativa.

250.0 +
217.7 214.6 182.9

201.4/ 206.8

200.0 -
T 1500 -
g = PIONER 4039
1000 mAV 9313
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Figura N°15. Comparacion de la altura en cada hibrido y tragatoinitrogenado.

En realidad, se observo el mas alto valor par& €89 con 50kgN/ha, al aplicar
100y 200kgN/ha, se redujo. El valor mas bajo especto a la altura fue para el PIONER
4039.

4.2. Insercion de la mazorca

La Figura N16 muestra la comparacion de la insercién de laomsazen cada
hibrido y tratamiento nitrogenado. De los resultadel andlisis de varianza, se observo
diferencia significativa para la insercion. Aunque se observo diferencia estadistica,
relativamente, el mas alto valor con 50kgN/ha ghnyv 9139.
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Figura N°16. Comparacion de la incepcion de mazorca en cadahip tratamiento

nitrogenado.

4.3. Longitud de la hoja

La Figura N17 muestra la comparacion de la longitud de hojeagia hibrido y
tratamiento nitrogenado. De los resultados delisinate varianza, se observo la
diferencia significativa al 1% para el hibrido y5&b para la interaccion.

Para la longitud de hoja, se observo En realidadbservé el mas larga para el
hibrido AV 9139 sin diferentes niveles del N aptioa
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Figura N°17. Comparacion de la longitud de hoja en cada hibgidratamiento

nitrogenado.
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5. Rendimiento del grano para el maiz
5.1. Area util
La Figura N18 muestra area (til para la evaluacién del reratitoidel grano.

Seleccionando dos hileras de 1,6m x 2,0m = %,2amo el area (til.
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Figura N°18. Area (til en cada tratamiento.

5.2. Resultados estadisticos

La Figura N18 muestra la dinamica del rendimiento del grano t4% de
humedad en cada hibrido, con diferentes nivelebl@sgdlicado.
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Figura N°18. Dinamica del rendimiento del grano con 14% de hdadeen cada hibrido,
con diferentes niveles del N aplicado.

De los resultados del analisis de varianza, serobse diferencia significativa al

5% para la interaccion.
En realidad, para el hibrido PIONEER 4029, aumeht@ndimiento, mientras
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que para el AV 9139 se redujo de acuerdo con iaampbn nitrogenada. Por otra parte,
para el AV 9313, no reaccion6 con diferentes nivele N aplicado y fue de alrededor de
13700kg/ha como promedio del rendimiento.

Se observo el mas alto rendimiento para el AV 9t88 la aplicacion del

50kgN/ha.

6. Evaluacién econdmica para el cultivo de maiz

Es muy importante que se evalle no soélo la prodoaygricola sino también la
estimacion economica para el cultivo de maiz esusho Vertisol a fin de establecer un
sistema de la produccién sustentable.

Se explica la evaluacion econdémica en cada tratgminitrogenado en cada
hibrido.mA continuacion, sigue la evaluacion ecoiwanpara el cultivo de maiz.

Tabla N°3. Costo fijo para el cultivo de maiz.

PRESUPUESTO DEL CULTIVO DE MAIZ

Costo fijo

Preparacion del terreno

Actividades Cantidad Precio unitario(h) Costo (US$)
Arada 2 25 50
Rastreada 2 25 50
Sub Total 100

Mano de obra
Actividades a realizar Cantidad Dias de trabajp N° de persorjales Preciol jprr@osto (US$)
Siembra 8 1 8 20 160
Aplicacion Herbicidas 2 1 2 20 40
Aplicacion Insecticidas 4 1 4 20 80
Aplicacion Fertiizantes 8 1 8 20 160
Cosecha 8 2 4 20 160

Sub Total 600
Insumo
Productos Cantidad Precio (US$)| Presentacion Costo (UB$
PICADOR 1 14,0 100cc 14,0
SADDLER 1 9,2 250cc 9,2
ZEAMAX 3 13,2 329 39,5
GLIFOSATO 1 51 1Lt 51
LORSBAN LOW 1 13,8 1Lt 13,8
PREMIO 1 39,3 100cc 39,3
MITERRA 1 16,2 250cc 16,2
RADIFLEX 1 17,9 1Lt 17,9
COSMOAGUAS 1 10,0 1kg 10,0
COSMO IND 1 12,4 1Lt 12,4
GLORY 1 14,5 1kg 14,5
YOKE 1 15,1 500cc 15,1
PLEO 1 26,2 75cc 26,2
TEJO 1 23,8 1509 23,8
FIDELITY 1 14,4 200cc 14,4
BIOTEK 1 11,2 200cc 11,2
FARMAVERDOL 1 12,9 1Lt 12,9
COSMO MADURARDOR 1 315 1kg 31,5
DAP (18-46-0) : 50kg/bolsa 2,2 bolsas 14 50kg cop®@sP 68,4
KCI (0-0-60) : 50kg/bolsa 1,7 bolsas 0,8 50kg com®K 38,3

Sub Total 434

Costo fijo 1.134
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6.1. Costo fijo

La Tabla N3 muestra el costo fijo para el cultivo de maiz gaese incluye el
costo de cada hibrido ni el fertilizante nitrogemaelara precio de los hibridos, se incluye
al costo variable porque fue diferente para elipreobre el hibrido utilizado con el
fertilizante.

Es conocido la alta fertilidad para el suelo Vettigeniendo en cuenta alta
donacién de mineral arcilloso tipo 2:1 tal como tnuorillonita e ilita. Fue necesario
realizar varias aplicaciones de productos quimipos,lo que fue de US$1134 para el
costo fijo.

6.2. Costo del hibrido
La Tabla N4 muestra el costo variable para cada hibrido potainea. Como
unidad, se calculé para 60000 semillas en cadadbibPor buena suerte, se realiz6 el

descuento (15%), se lo calculé como costo varisdibee hibrido.

Tabla N°4. Costo variable para el precio de cada hibrido

Insumo

Hibrido Cantidad (kg/ha) Precio (US$/K@)escuento (15%)
P 4039 60000 semillap 250,00 2125

AV 9313 60000 semillas 258,00 219,3

AV 9139 60000 semillas 278,00 236,3

6.3. Costo fijo total

Como costo fijo total (costo fijo + 60000 semillas)

P 4039: 1134 como costo fijo + 212,5 como costo del PHOUSS 1346.
AV 9313: 1134 como costo fijo + 219,3 como costo del AV9313S$ 1353.
AV 9139: 1134 como costo fijo + 236,3 como costo del AVDE3JS$ 1370.

Tabla N°5. Costo variable para el precio del Bonanza nitrocada tratamiento
nitrogenado.

Insumo

Abono nitrogenado Cantidad (kg/ha) Precio (US$/Kg) kgN/ha Costo (US$)
Bonanza nitro 50 como N 1,52 31 47
Bonanza nitro 100 como N 1,52 81 123
Bonanza nitro 150 como N 1,52 131 199

6.4. Costo variable

La Tabla N5 muestra el precio del fertilizante nitrogenado diferentes niveles.
En realidad, para el Bonanza nitro, se aplico 31y 831kgN/ha en los tratamientos con
50, 100 y 150kgN/ha, teniendo en cuenta la aplicadel DAP como 50kgPs/ha en
todos los tratamientos. Como el costo variable atkaaplicacion nitrogenada, fue de
US$ 47, 123 y 199/ha de acuerdo con 50, 100 y 190ieg respectivamente.
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6.5. Precio de venta

Segun una informacion del Ministerio de AgricultiwaGanaderia, el precio
referencial en el afio 2019 fue de US$ 15,25 pantgu{=100Lbs = 45,36 kg) con un
13% de humedad. Por lo tanto, el costo por kilodeé)S$®,34/kg

7. Evaluacién de beneficio neto en cada tratamientuitrogenado asociado con cada
hibrido

Para el experimento, se realiz0 de acuerdo comdlises de varianza con
trifactoriales tal como tipo de suelo, hibrido Yiegrion nitrogenada. Como primer paso,
se explica la evaluacion economica en cada suelo.

La Tabla N6 muestra la evaluacién econémica para P 4039 datcatamiento
nitrogenado. Basicamente, se pudo esperar altdibieneeto, teniendo en cuenta alto
rendimiento obtenidos en el suelo Vertisol.

Tabla N°6. Evaluacion economica para P 4039 en cada tratéomignogenado.

Rendimento  20% perdidaenla  Kga ser . Costo  Costo fijo + .
estipulado kgha  cosecha vendido Bereico buto variable 60000 semilas Costo Toial - Benefco eto
(kgha) (kg/ha) (kgha) (kg/ha) (US$/ha) (kgha)  (US$/ha) (US$ha) (US$iha)
50 12926 2585 10341 3102 47 1346 1393 1709
100 13062 2612 10450 3135 123 1346 1469 1666
150 13575 2715 10860 3258 199 1346 1545 1713

Nota: Precio del grano de maiz fue de US$0.34/kgtdCdel N/kg fue de US$1.52 (Costo deBlananzafue de
US$28,9/50kg). Ademas, Kg a ser vendido = renditniestipulado — 20% perdida en la cosecha.

Tabla N°7. Evaluacion econdémica para AV 9313 en cada trat@migitrogenado.

Rendimiento  20% perdidaenla Kga ser . Costo  Costo fijo + .
estipulado kgha  cosecha vendido Bereico bruo variable 60000 semilas Costo Total - Berefo et
(kg/ha) (kg/ha) (kg/ha) (kg/ha) (US$iha) (kg/ha) (US$ha)  (US$iha) (US$/ha)
50 13813 2163 11050 3315 47 1353 1400 1915
100 13747 2149 10998 3299 123 1353 1477 1823
150 13947 2189 11158 3347 199 1353 1553 1795

Nota: Precio del grano de maiz fue de US$0.34/kgtdCdel N/kg fue de US$1.52 (Costo deBlananzafue de
US$28,9/50kg). Ademds, Kg a ser vendido = renditoiestipulado — 20% perdida en la cosecha.

Tabla N°8. Evaluacion econdémica para AV 9139 en cada trat@migitrogenado.

Rendimiento  20% perdida enla  Kga ser Beneci b Costo  Costo fijo + Costo Total  Berefco neto
estipuiado kyha  cosecha vendido variable 60000 semilas
(kgha) (kgha) (kgha) (kgha) (US$/ha) (kgha)  (US$ha) (US$ha) (US$hha)
50 14696 2939 11757 3527 47 1370 1417 2110
100 14466 2893 11573 3472 123 1370 1494 1978
150 14170 2834 11336 3401 199 1370 1570 1831

Nota: Precio del grano de maiz fue de US$0.34/kgtdCdel N/kg fue de US$1.52 (Costo deBlananzafue de
US$28,9/50kg). Ademds, Kg a ser vendido = renditoiestipulado — 20% perdida en la cosecha.

Ademas de la evaluacién para el hibrido P 4039 dhtas N7 y N°8 muestran la
evaluacion para AV 9313 y AV 9139, respectivamente.

Se obtuvo un beneficio neto mas alto para losiddb AV 9313 y 9139 con
respecto al hibrido P 4039.
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Figura N°19. Relacion entre costo fijo, costo variable y beriefneto en cada hibrido.

La Figura N19 muestra la relacién entre costo fijo, costoalde y beneficio neto
en cada hibrido en el suelo A. El eje Y correspantieutilidad bruta o beneficio bruto,
el cual incluye el costo fijo + 60000 semillas +simode Bonanza + Beneficio neto,
respectivamente, mostrado en diferentes coloreda Pelacion de cada hibrido el area
mayor corresponde al beneficio neto, especialmeatra el hibrido AV 9139.

8. Dia de campo en el campo

La Foto N1 muestra la condicion del cultivo de maiz cercldmsecha. Farmagro. Ltd.
Doné los tres hibridos (Para la Fott2Nletreros identificando los hibridos).

Foto N°1. Condicion del cultivo de maiz cerca de la cosamhal dia 22 de marzo del

Finalmente, la Foto 8 muestra a los participantes con los autores| dfaale
campo. Después de terminar la explicacion en edelieampo.
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Foto N°3. Participantes con los autores enfrente del cutevonaiz en el dia de campo
Conclusiones

1. Se observé una alta fertilidad del suelo, tenieel@uenta altos valores del pH
(H20), CE, MO, CIC, Cay Mg intercambiable en la stipe.

2. Asi mismo se observé un bajo valor para el P, 8@rdg/kg en la superficie.

3. De los resultados obtenidos de la calicata debquelsde la superficie a 50cm de
la profundidad), aumentoé el valor del Ca y Mg inggnbiable y el de la CIC de
acuerdo con mas profundidad, mientras que pardat&hdencia es inversa.

4. Especialmente, se observo alto valor para la Cf@e yle 40 a 50cmol/kg en todas
las profundidades.

5. De todas las capas del suelo, el mas alta apcetpdra el Ca intercambiable
dentro de las tres bases, para el Ca, cerca de@08oel Mg 35 a 38%, y para el
K muy bajo (0,6 a 1,8%).

6. Como caracteristica agrondémica, para la alturaslérés hibridos, se observo el
mas alto para el AV 9139.

7. Aligual que el caso de la altura, para inserci®mhzorca y longitud de hoja, fue
el mas alto valor para el AV 9139.

8. Como caracteristica agrondmica, se observo laetiééa significativa al 1% para

no solo para el hibrido sino también para el nériyg con respecto a la longitud
de hoja el valor mas alto fue para el AV 9139.

9. El rendimiento del grano con 14% de la humedadyts®ervé una diferencia
significativa al 5% para la interaccion.
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10.Aunque el rendimiento mas alto fue para el AV9188nde se observo una
tendencia negativa con respecto a un mayor niveitdigeno.

11.Se recomienda el AV 9139 con en nivel de 50kgNtherres de 50kgPs y
50kgK2O/ha, tomando en cuenta el mas alto beneficio olegervado.

12.Se recomienda experimentar con otros hibridosmpargener la biodiversidad y
prevenir riesgos de contaminacion por plagas grerddades.
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